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La universidad privada
Alfonso X el Sabio

Enrique Porto

Antecedentes

La vigente Ley Orgénica de Reforma Uni-
versitaria justifica la necesidad de creacion de
nuevas universidades, entre otras razones,
por el nimero creciente de estudiantes que
exigen un lugar en las aulas y posibilita que
sea la iniciativa privada la que las cree.

Ante la escasez de plazas universitarias en
la Comunidad de Madrid, mas de cien cole-
gios privados no concertados, formaron la So-
ciedad anonima Universidad Privada de
Madrid que proyecté la creacion de la Univer-
sidad Alfonso X el Sabio con el fin de impartir
estudios de Derecho, Empresariales, Econo-
micas, Historia del Arte, Traduccion e Inter-
pretacion de Lenguas, Ingenierias de
Telecomunicacién e Industriales, Fisica, Qui-
mica, Informatica, Medicina y Hospital Clinico.
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La ordenacion del campus



En el Real Decreto 557/1991, de 12 de
abril, se exige para la autorizacién la “deter-
minacion del emplazamiento de los Centros
de la Universidad y su ubicacién en el ambito
territorial de la Comunidad Auténoma corres-
pondiente..."”.

Ante la carencia de Directrices de Ordena-
cién Territorial en la Comunidad de Madrid
(instrumento urbanistico que seria el legitimo
para situar los campus universitarios en el te-
rritorio de la Comunidad), el emplazamiento
de los Centros y su ubicacién lo hizo la pro-
motora teniendo en cuenta la prevision de
procedencia de su alumnado, cifrada entre el
60 y el 85 por 100 de los Centros no concer-
tados radicados en las zonas Norte y Oeste
de Madrid y sus alrededores, y en base a los
siguientes criterios (Sic):

— "“Comodidad de los alumnos en sus des-
plazamientos, acercando el campus a las zo-
nas de residencia tributarias.”

— “Evitar atravesar la ciudad de Madrid.”

Implicitamente se unieron criterios de:

— Accesibilidad.

— Recogimiento que incitase al estudio e
investigacion, lo cual exige un razonable aisla-
miento de la capital y su ubicacién en pobla-
ciones pequefas y tranquilas.

— Facilidad para hacerse con suelo sufi-
ciente para el asentamiento de los Centros.

Tras diversos estudios y tras haberse
opuesto a la idea del entonces consejero de
la Comunidad de Madrid, Eduardo Mangada,
gue queria que la nueva Universidad se situa-
se en Alcobendas, y gracias a las facilidades
del consejero Rodriguez Colorado que propi-
ci6 el convertir la regiéon en una “constelacion
de universidades como elemento atractivo e
ilimitado para competir con otras comunida-
des Autonomas y para reequilibrar el territo-
rio”, la sociedad promotora eligié las zonas
Oeste y Noroeste de Madrid para la ubicacion
de sus campus.

Posteriormente las Cortes Generales me-
diante ley 9/1993 de 19 de abril aprobaron la
creacion de la Universidad Alfonso X El Sabio
con campus en Villanueva de la Cafada y
Fuente el Saz del Jarama.

El campus de Villanueva se ubico en la fin-
ca de propiedad municipal conocida como La
Dehesa boyal de unas 80 Ha. de superficie,

La constelacion de universidades publicas y privadas en el territorio de la Comunidad de Madrid

Universidades publicas Universidades privadas |

UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MAORIO
UNIVERSIDAD PONTIFICIA DE COMILLAS

UNIVERSIDAD POLITECNICA OE MAORID
UNIVERSIDAD SAN PABLO CEU

UNIVERSTOAD AUTONOMA )
CENTRO EUROPEO DE ESTUDIOS SUPERIORES

UNIVERSIDAD CARLOS TII

UMIVERSIDAD ALFONSO X "EL SABIO"
UNIVERSIDAD NACIONAL DE EDUCACION A DISTANCIA

UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE ALCALA DE HENARES)

UMIVERSIDAD PONTIFICIA DE SALAMANCA
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CUADRO DE SUPERFICIES DE SUELO Y EDIFICABILIDADES DE LA UNIVERSIDAD ALFONSO X EL SABIO

Destino de la parcela

Superficie neta
de suelo

Superficie méxima

Edificabilidad neta edificable

Porcentaje sobre total

m2 * m.%/m? m2

AREA DOCENTE FACULTADES 35990.00 4,51 2.000 72000

TALLERES V 77000‘007 - 70.88 2.143 7;5 000 T

lATORATORlOS 761500 7 0.95 A1‘977O B T 15000
AUDITORIO. CONGRESOS Y EXPOSICIONES 5 100.00 = 6,64 o V 1.373 B ) 7.000
BIBLIOTECA S 3.335.00 i 0.42 b 2 7279 ST 97100
COMEDORES UNIVERSITARIOS 1 | 106 00 n 7;; 1.189 i 7‘\3 20077
RESIDENCIAS DE ESVTUDTANTES = 16 650.00 7?,08 2.52_3 . 742 0007
INSTALACIONES DEPORTIVAS 76.150.00 9.563 7;23; - 4 17 70r
EOBIF;NO Y ;DMlleTRAclz)f‘; i 4.560.00 0.57 1,31; = 75 000
ZONAS VERDES .Y JARDINF; 479 405,00 66_827 = . 70_005 - N 73 0007
RED VIARIA 7527 a ;G 400, E)O o — o N = N = -

COE%ICéCISN 16.71 e

S G EQUIP 125 475,00 —

COMUNITARIO
TOTAL - . 798.780,00 100,00 = 70,251) . 200.000 7

situada en la periferia de la Villa, entre La
Aquoépolis y el Campo de Golf, en una zona
de féacil accesibilidad y en posicién de centra-
lidad respecto de la zona Oeste de Madrid. El
uso del suelo lo cedid el Ayuntamiento a la
Universidad constituyendo un derecho de su-
perficie a 75 anos a cambio de un canon
anual, becas para alumnos del municipio, etc.

El numero de alumnos, se prevé llegue a
los 10.700 en Villanueva de la Canada crean-
do unos 600 puestos de trabajo directos.

Vista perspectiva

Ordenacion

La Universidad es una dotacion de caréacter
supramunicipal que forma parte del sistema
general de equipamiento docente.

En este caso, su situacién quedo predeter-
minada por razones de propiedad del suelo de
La Dehesa favorecida por estar rodeada en
gran parte por un campo de golf y en colin-
dancia con zonas deportivas y del ocio. Al es-
tar clasificado el suelo como no urbanizable,
se cambid su clasificacion mediante un Pro-
yecto de Modificacion de Elementos del Plan
General Municipal de Ordenacién Urbana. Su
ordenacion pormenorizada se hizo mediante
un Plan Especial de Desarrollo del Sistema
General de Equipamiento Docente.

De la ordenacién urbanistica se hizo cargo
el arquitecto Enrique Porto Rey y del desarro-
llo de los Proyectos edificatorios y de ejecu-
cion los arquitectos Rafael Gil Alvarez y
Antonio Laliena Aramburu.

En la ordenacion urbana se tuvieron en
cuenta:

a) Las conclusiones establecidas en el Es-
tudio de Impacto Ambiental que, entre otras,
recomendd la preservacion como parque pu-
blico de las barrancas, Unicas zonas existen-
tes actualmente en la zona que gozan de
vegetacion arbodrea.



b) Las exigencias de la promocién que re-
quirié:

— Localizar y programar los edificios co-
rrespondientes a la primeras fases siguientes:

® Areas docentes.

—Facultades y Escuelas Técnicas (10.700
alumnos).

— Talleres docentes y de |+D para la cola-
boracion Empresa-Universidad.

— Laboratorios docentes y de investiga-
cion.

e Gobierno y Administracion.

* Auditorio, Congresos y Exposiciones.

e Biblioteca.

e Comedores y cafeterias universitarios.

® Residencias de estudiantes (1.000 plazas).

* |nstalaciones deportivas cubiertas y des-
cubiertas.

e Zonas verdes.

e Red viaria y aparcamientos en superficie
(4.500 vehiculos).

— Ordenar las edificaciones de manera
exenta separadas por espacios libres y zonas
verdes.

c) La edificabilidad o intensidad de uso glo-
bal del Sector establecida en 0,25 m.?/m.? lo
gue equivale a una cantidad de uso de
200.000 m.? edificables con una altura maxi-
ma de 3 plantas y ocupacion maxima del sue-
lo del 15 por 100.

Con la ordenacién espacial que se propuso
se busco eficacia y la buena relacién entre los
distintos elementos constitutivos de la es-
tructura de la universidad y entre las funcio-
nes docente e investigadora, creando al
mismo tiempo un espacio exterior a lo edifi-
cado o ambiente natural-cultural que incitase
al estudio, a la creatividad y a la comunica-
cion entre los universitarios.

Para ello se aislo en el centro del campus
un nucleo principal de actividad, en el que se
situaron los edificios sustantivos de la univer-
sidad. Este nucleo se articulé en torno a un
eje dominante constituido por los edificios re-
presentativos y directivos, una gran plaza for-
tificada a modo de elemento central,
aglutinador de toda la actividad del campus y
la biblioteca general como hito de referencia.
Alrededor del eje se situaron las areas de au-
larios, seminarios y departamentos de las Fa-
cultades y Escuelas Técnicas.

El nucleo central esta circunvalado por un
anillo viario de acceso perimetral con playas
de aparcamiento en los bordes de forma tal
que el campus propiamente dicho es de ca-
racter peatonal.

Alrededor del perimetro docente se sitlian
las instalaciones deportivas del Parque Tec-
nolégico Universidad-Empresas y las residen-
cias de estudiantes.

Por ultimo hacer constar que con el Plan
Especial no se pretendi¢ disenfar o proyectar
la forma definitiva del campus ni la de sus
edificios ni la de sus espacios exteriores, lo
cual se dejo de manera flexible para su for-
malizacion por los arquitectos edificadores
gue intervengan en etapas posteriores. Se
tratdé de conseguir el orden urbano del cam-
pus reduciendo a la unidad, bajo la égida del
Plan Especial, las relaciones sobre las que gi-
ran la multiplicidad de elementos, algunos de
ellos aleatorios, que integran la territorializa-
cion de la actividad universitaria.

La ejecucion

La ejecucion del Plan Especial presenta ca-
racteristicas singulares porque si bien normal-
mente los equipamientos constitutivos del
sistema general son publicos y con aprove-
chamiento lucrativo no nulo y en este caso
ademads situado en terreno de dominio publi-
co (propiedad municipal) con uso privado
(concesion de derecho de superficie) y con
afeccion de diversas propiedades privadas
por el vial de acceso al campus.

Si bien lo normal para la ejecucién del pla-
neamiento es la delimitacion de unidades de
ejecucion, en este caso al amparo del articulo
143 de la Ley del Suelo, no se delimitaron por
tratarse de la ejecucion de sistemas genera-
les aplicandose el sistema de expropiacion
(convenida) para los terrenos afectados por el
vial de acceso al campus.

Todo el costo de la ejecucién corre a cargo
del concesionario privado y se prevé la obliga-
cion de constituir una entidad urbanistica de
conservacion por parte de la sociedad promo-
tora de la Universidad.

Enrique Porto Rey
Arquitecto
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